in: Cerhard Oestreich, Geist und Gestalt des frith- Strukturprobleme des europiischen Absolutismus®
modernen STaates. Auspewshlte Aufsdtze, Berlin

1969, S. 179-197 i

I

1 Seit {iber 150 Jahren beschiftigt sich die europiische Geschichtsfor-
schung mit der Frage des Absolutismus. Wir miigen nun darunter im |
engeren Sinne, wie iiblich, die Epoche von der Mitte des 17. Jahrhun- !
derts bis zur Franzdsischen Revolution verstchen, also das spezielle |
Zeitalter des Absolutismus, oder im umfassenden Sinne jene monar- |
chische Gesamtbewegung in der frithen Neuzeit, in der der friih-
moderne, der postfeudale Staaf der absoluten Monarchie pebildet
worden ist und der moderne Staat seine vorrevolutiondre Gestalt
erhalten hat. Der Begriff ,Absolutismus® selbst ist ein relativ spites
Kunstwort, das im zweiten Drittel des 19, Jahrhunderts in liberalen
Kreisen auftauchte und im liberalen Staats- und Gescllschaftsdenken
die negativen Begleiterscheinungen der Unecingeschriinktheit und
Machtvollkommenheit eines Regenten bezeichnete, Er ist sodann in fast |
alle europiischen Sprachen eingedrungen, ohne iiberall den positiv zu |
wertenden Sinn der kontinentalen Staatsbildung zu erhalten. Im engli- |
schen Sprachgebrauch wurde er stets, was schon das eindeutig bevor-
zugte Synonym ,despotism® andeutet, mit elnem pejorativen Mebensinn !
wverwendet, Allerdings vermeidet die New Cambridge Modern History |
1961 in ihrem fiinften Band , The Ascendancy of France®, der den Hbhe- !
punkt des Absolutismus in Frankreich schildert, auffilligerweise das
Wort despotism. !

Ob das Wort Absolutismus nun abgeleitet wird von der puissance
absolue des Monarchen, sciner Gewaltfiille und Herrscherallmacht, wie i
es die Allgemeine Staatslehre mit bestimmten Einschrénkungen sah, i
oder unmittelbar herkommt von der beriihmten Formel des Jean Bodin
von 1576, der dem Fiirsten eine summa in cives ae subditos legibusque
soluta potestas zuschrieb, soll uns hier nicht interessieren. Der Zusam-=
menhang jedenfalls ist klar. Der Sinn, den Bodin der privatrechtlichen
rimischen Formel des legibus solutus aus dem Corpus Juris Justinians
gab, sollte sein, daf der Fiirst frei sei von allen gesetzlichen Bindungen,
die sich nicht auf das gottliche und das natiirliche Recht stiitzen oder da-
von ableiten.

* Zusrst erschienen in: Vierteljahrschrift fir Sozial- und Wirtschafis-'
geschichte Bd. 55 (1869), S. 329347, und Otto Brunner zum T0. Geburtstag
gewidmetl. In finnischer Ubersetzung in: Historiallinen Adkakauskirja nio 3,
Helsinlki 1568, 5. 233—244,
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Der Streit um Bedeutung und Inhalt des legibus selutus, filr und
wider diese Formel selbst, hatte schon lange vor Bodins Werk ,Les six
livres de la république® begonnen. Die Kenntnis der grofien spanischen
Theologen-Juristen der Spitscholastik, die die Forschung erst seit den
letzten Dezennien besitzt, vermittelt uns ein anschauliches Bild von
dieser Diskussion im 16. Jahrhundert zur Zeit Karls V. und Philipps IL
Die Moraltheclogien eines Franz von Vitoria, eines de Soto oder eines
Covarruvias lehnten in jeweils sehr umfassenden Staats- und Sozial-
theorien, ibercinstimmend mit der bedeutenden stindischen Tradition
Aragons und Kastiliens, nicht nur die autokratischen Regierungsformen,
sondern jede absolute Monarchie ab. Das europiiische freiheitliche
Naturrecht als Gegenspieler der absolutistischen Lehren nahm wvon
Spanien seinen Ausgang, wurde auf dem wvon stiindischem Leben er-
fiillten Boden der Niederlande rezipiert und erfilllte in vielen Variatio-
nen, ob durch Althusius oder die englischen Theoretiker, die politische
Ideenwelt Eurcpas, auch Nordeuropas. Im Ringen um die Auslegung
dessen, was das gottliche und das natiirliche Gesetz bedeute und wor-
sehreibe, erlaube und beschriinke, hat daher der monarchische Absolutis-
mus in Theorie und Praxis seit seinen Anfingen gestanden.

Die absolute Monarchie ist gekennzeichnet durch die Tendenz, die
Sphiire gesamistaatlicher Lenkung im Innern und die gesamtstaatliche
Vertretung nach auflen von jeglicher Mitwirkung anderer Krifte, be-
sonders der Reichs-, Provinzial- oder Landstinde als der partikularen
Gegenkrifte des fiirstlichen Zentralisierungs- und Machtwillens, frei
zu halten und unabhingig zu gestalten. Von mehr als einer Tendenz zu
dieser Unabhingigkeit gesamtstaatlicher Gewalt wird man heute nicht
sprechen kénnen. Die alte, im liberalistischen Geschichtshild vertretene
Vorstellung, dafl der absolutistische Staat generell eine absolute Herr-
schaft ganz nach unten hin, in der Formel Bodins in cives ac subditos,
ausgeiibt und organisiert habe, ist léngst liber Bord geworfen worden.
Jedenfalls tritt ein tiefer Unterschied zwischen dem absolutistischen
Staat der Vergangenheit und dem totalitfiren Staat der Gegenwart
deutlich zutage. Die moderne Forschung ist gerade auf dem Wege, die
Vielfalt und Eigenstindigkeit des von der absoluten Monarchie un-
berithrten politischen Lebens in Staat und Gesellschalt aufzuweisen.
Gewisse autoritire Ahnlichkeiten, insbesondere die Machtballung in der
zentralen Sphire — hier von Hof und SchloB, dort von Staats- und
Parteiapparat — berilihren sich. Dagegen stehen die schiirfsten Unter-
schiede: Die abselutistische Administration kannte keine volle ,Erfas-
sung"” einer nivellierten Massengesellschaft bis in die Familien, sie griff
nicht in das Ganze des privaten Lebens des Einzelnen ein, sie besal
nicht den brutalen Willen und die thm entsprechenden Moglichkeiten
zur Meinungs- und Stimmungslenkung im Sinne einer einheitlichen offi-
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ziellen Staats- und Parteildeologie (C. J. Friedrich). Von ciner totalen
Kontrolle der. dffentlichen und der perstnlichen Sphire durch den
absolutistischen Staat kann nicht die Rede sein. Schon 1935 urteilte ein
unverdichtiger Zeuge, der historisch so bewanderte Sozicloge Karl
Mannheim: ,Der Absolutismus war nur scheinbar totalitir. Meist besal
er gar nicht die Mittel zur Beherrschung simtlicher Lebenshereiche
aller Einwohner des betreffenden Territoriums.” Aber dennoch gab es
auf cine anderc Art und Weisz ein Eingreifen in das private Leben

und eine Stimmungs- und Meinungslenkung. Der allgemeine Diszipli-

nierungsprozef, von dem ich nachher handeln miichte, formte, bestimmte
une reglem"_'mticrtc Haltung und Handlung auch des einfachen Unter-
tanen. Er bewirkte mehr oder weniger gewaltsam cine strukturelle
Veridnderung in allen Schichten.

I

Dic europiische Absolutismus-Forschung nach der Franzéisischen Re-
volution, die wihrend der Ubergangszeit vom deutschen Spiitabsolutis=
mus zum Frithkonstitutionalismus durch Leopold von Ranke glinzend
hegriindet wurde, hat zu stark unter dem unmittelbar nachwirkenden
Eindruck der Revolutionsideclogie des wvoll ausgebildeten modernen
Staates gestanden, um nicht ¢in zu einseitiges Bild der Macht und Ge-
walt, der Stirke und Durchsetzungskraft der absolutistischen Ver-
gangenheit zu entwerfen. Ranke selbst, der eine preuflische, eine
franzsische und eine englische Nationalgeschichte vornehmlich vom

16, bis 18. Jahrhundert unter europiischem Aspekt geschrieben hat,

riickte neben dem Kampf der europiischen Staatenwelt das Werden und
Wachsen der fiir Kriegfiihrung und Diplomatie notwendigen Macht-
apparate, die stehenden Heere oder Flotten und die Biirgkratien, in
den Mittelpunkt. Die Absolutismus-Forschung nach Ranke im Zeitalter
der Nationalstaaten ging je linger je mehr mit besonderer Liebe der
Entstehung gesamtstaatlicher Organisationen und zentralistischer In-
stitutionen nach als den Herrschaftseinrichtungen, die der neue konsti-
tutionelle oder demokratisch-liberale Staat won scinem Vorginger
iibernahm und bejahte. Man blickte sozusagen aus den cheren Ringen
des théatre d’histoire, vom erhihten Platz des Konigtums, aus der
fiirstlichen Loge herab auf dic geschichtliche Entwicklung; nur wom
Thren und den ihn umsiehenden Ratgebern, vom Hof aus fielen Streif-
lichter auf die tief unten bleibenden sozialen und politischen Schichten
des europiischen Ancien régime. Die grofen Aktenpublikationen des
lofzten Jahrhunderts waren Editionen, die ihre Archivalicn aus der
zentralen Regierungs- und Verwaltungssphiire schiipften, die dem in
riumlicher Nihe des Fiirsten, im SchloB, konzentrierten Herrschafts-
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apparat entstammten. Sie éffneten Einblick in die Aufgaben und Titig-
keiten der von der fiirstlichen Macht delegierten Gewalten, Was
unterhalb dieser Sphire im Lande geschah, erregte nur so weit das
Interesse, als es den souverdinen Machtstaat unterstiitzte oder mit ihm
feindlich zusammenstief, Das {ibrige Geschehen wurde zum Forschungs-
objekt partikularer Regional- und Territorialgeschichtsschreibung, blieb
Gegenstand der Provinzial-, Lokal- oder Familiengeschichte. Auf sie
schaute der zur hohen Reichs- und Nationalhistorie, zur politischen
Geschichtsschreibung Berufene mit freundlichem Wohlwollen, auch
manchmal mit Geringschiitzung oder Verachtung herab,

Die innenpolitische Absolutismus-Forschung blieb beim Werden der
Birokratie stehen, beil der Geschichte der Behdrdenbildung und des
Beamtentums, bei den neuen staatlichen Institutionen und ifhren anti-
stindischen Kimpfen. Man untersuchte die Entstehung der stehenden
Heere, man erforschte, nachdem man die staatsbildende Bedeutung der
absolutistischen Staatswirtschalt erkannt hatte, die nationalen Formen
des europdischen Merkantilistnus. Die Fragen von Regierung und Ver-
waltung, die Strukiur des zentralen Herrschafts- und Staatsapparates,
das Militir in der durch Kriege und militirische Machtentfaltung be-
stimmten Politik der absoluten Monarchie, die Wirtschaftspolitik, soweit
sie im Dienste der politischen Unabhiingigkeit und Macht stand, nicht
zuletzt AuBenpolitik und diplomatische Aktionen, das waren die groBen
Gegenstinde der dlteren Geschichtsforschung, Fiir weitere Fragen blieb
kaum Raum. Der innere Landesausbau des Absolutismus wurde nur so
weit ernst genommen, als er durch Ordres und Befehle aus den kénig-
lichen Kabinetten und den Biiros zentralstaatlicher Regierungsstellen
in Gang gesetzt worden war. Das Verhidlinis von Staat und Kirche
wurde schon deswegen immer wieder zum Gegenstand der Betrachtung,
weil in der Agide des Absolutismus die groBe Wandlung gegeniiber der
bisherigen europlischen Geschichte sich vollzog, indem die Kirche, nun
gespalten, aus der bestimmenden Machtstellung neben oder gar iber
der vielfiltizen Formenwelt mittelalterlicher vorabsolutistischer Staat-
lichkeit verdrangt wurde. Denn jetzt wurden die Kirchen mit ihren
bisher umfassenden Aufgaben im kulturellen und sozialen Bereich dem
jeweiligen absolutistischen Staate teilweise oder ganz eingegliedert, ja
unterworfen — in einem ProzeB, dessen grundlegende Bedeutung oft-
mals unterschiitzt wird und nicht nur in der Endepoche des aufgeklirten
Absolutismus, zum Beispicl im Staatskirchensystem des Josephinismus,
betrachtet werden darf.

I

Gegeniiber dieser lteren Forschungsrichtung, die grofartige Ergeb-
nisse in der Materialdarreichung wie -verarbeitung gezeitigt hat und
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auf deren grundlegenden Quellenpublikationen und oft glinzenden:
Darstellungen wir weiterhin aufbauen miissen und kiinnen, trat in den
letzten Jahrzehnten ein Umschwung ein. Anstelle der Sicht von oben,
der rein etatistischen Betrachtungsweise auf Regierungs- und htherer
Verwaltungsebenc tritt nun das in den Mittelpunkt, was unterhalb der
staatlichen Neuschipfung lag und von ihr weithin unberiihrt geblieben
ist: das Alte, die Provinzialstinde, die regionalen Verbinde, die lokalen
Kriifte, die Grund- und Stadtherrschaften, die pouvoirs intermédiaires, |

Zugespitzt ausgedriickt: man forscht und fragt heute stark nach dem !..'.l

¥
5

Nichtabsolutistischen im Abseclulismus, nach den autonomen Bezirken.
Nun wird die absolute Monarchie auch von unten her, aus der einzelnen
Landschaft, von der lokalen Ebene und von deren Institutionen be-
schriehen. Wenn z. B, die frithere Absclutismus-Forschung Preuflens
sich zumeist bei dem Satz ,Der preuBische Staat macht bei dem Landrat
halt* beruhigte, so fragt die neue Forschung nach dem politischen und-
sozialen Leben in den preuBischen Landkreisen, an deren Spitze der
Landrat stand. Sie fragt nach der Kreisritterschaft, nach den lokalen
Herrengewalten, nach der Wirksamkeit stiindischer Vertretungen, nach
den Untertanen in Stadt und Land schlechthin. Der bewulite Ausganf‘._
der modernen Geschichtsdeutung won sozialgeschichtlich bestimmter
oder beeinflufiter Problemstellung und Methode gestaltet letztlich auch
hier die Situation, stelit der heutigen Absolutismus-Forschung neue

Fragen und ldBt die alten neu sehen. Wie die letzten drei internationa- _

len Historikerkongresse von Rom, Stockholm und Wien deutlich mach-

ten, ricken die Grenzen der Staatsverwaltung stirker in unser Ge- -

sichtsfeld. Wir erkennen sie nicht nur bei der realen Durchsetzung
absolutistischer Macht, sondern auch in der Mafigung ihrer theoreti-
schen Anspriiche, in ihrer Sozial- und Staatsauffassung.

Aber nicht allein um eine Festlegung der Grenzen des europiischen
Absolutismus geht es, obwohl sie sozusagen eine innere Konsequenz
der gegenwirtigen Forschungsrichtung bildet. Vielmehr eroffnet sich
uns eine neue eigene Welt im Absolutismus, die alteuropiiische Adels-
welt (0. Brunner). Sie ist von stindischen Leitbildern und altaristo-
kratisch-genuinen Traditionen Europas gepridgt. Sie war eine einheit-
liche und doch wieder vielfiltige Welt, dic nicht nur fiir das geistige,
soziale und wirtschaftliche Leben, sondern auch fiir die politische Gestal-
tung der absolutistischen Staatsgesellschaft das bestimmende Form-
clement blieb, So wird dic moderne Landes- oder Regionalgeschichte,
die sich nicht allein mit den Fragen dynastischer Territorialentwicklung
beschiiftigt, sondern sich tiefer eingribt in die lolkalen Rechts- und
Sozialverhiltnisse und gleichwohl den Blick auf das Ganze des adeligen
Daseins bewahrt, zu einem gewaltigen Impuls in allen europiischen Ge-
schichtszentren der Gegenwart, ob in Frankreich oder den nordischen
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Staaten, in den Niederlanden oder Spanien, in England oder Deutsch-
land. Damit entgleitet das alte, zu vereinfachende Bild der zentralen
Gemeinsamkeiten des europiiischen Absclutismus, und die landschaft-
lichen Eigentiimlichkeiten treten stirker in Erscheinung. Das Bild wird
gewill komplizierter, unklarer, weniger schnell erspiirbar, ungemein
schwerer zu fassen oder gar zu lehren, aber es wird lebendiger und
echter und, worauf es wohl eben ankommt, wahr und der vollen Wirk-
lichkeit entsprechend.

Wwihrend in der franzdsischen Forschung oftmals cine unpolitische
Sozialgeschichte an die erste Stelle trat, hiilt man in Deutschland auch
an der politischen Fragestellung fest und zeigt auf, was an beharrenden
Kriiften im Zeitalter des Absolutismus aus der feudalstaatlichen Zeit
erhalten geblichen ist. Nun wird die Kontinuitit stiadisch-landschaft-
| lichen Wesens voll sichtbar. Die mannigfachen Zwischengewalten, die
lakale Selbstregierung der Stiidte und Grundherrschaften, die biirger-
lichen Magistrate- und adeligen Grundherren oder Gutsbesitzer, die
regionalen Selbstverwaltungsverbinde der deutschen Ritterschafts-
kreise, der englischen Grafschaften, der palnischen Woiwodschaften,
der ungarischen Komitate erscheinen als erfolgreiche Mit- oder Gegen-
spieler einer miithsam vorwiirtsschreitenden Krongewalt.

Auch fiir das Musterland des europiiischen Absolutismus, fiir Frank-
reich, erkennt die Forschung die stindischen Einrichtungen des Ancien
régime in ihrer regionalistischen Bedeutung klarer. Es fehlte trotz der
Institutionen der kdniglichen Intendanten an Exekutivorganen der
absolutistischen Staatsverwaltung in der Provinz, um eine geschlossene
Durchfihrung zentralistischer politischer Willensbildung zu ermég-
lichen. Man spricht sogar von einer Riickbildung, von sozialer Regionali-
sierung jener Institutionen, die von der Zentralgewalt geschaffen wor-
den waren, und meint eine Unterwanderung kiniglicher Behivden
durch stindisch oder vielleicht besser gesagt landschaftlich gesinnte
Heamte. Die absolute Monarchie war keineswegs in der Lage, die dber-
kommenen politischen Privilegien der in ihren Dienst gestellten stindi-
schen Gesellschaft aufzuheben oder die umfangreichen Rechte lokaler
Herrschaft zu beseitigen. Der IKampf des Gewohnheits- und Privilegien-
rechts gegen jede neue modernstaatliche Rechisetzung und gegen das
rémische Rechtsprinzip ciner dem Fiirsten ausschlieBlich zustehenden
gesetzgebenden Gewalt ist filr den Absolutismus in Europa charakte-
ristisch. Neben dem Adel trat das Biirgertum keineswegs liberall als
eine eigenstindige staatlich-politische Kraft in Erscheinung; dennoch
gehirt die Stadtgemeinde cbenso wie die Grundherrschaft des Adels zu
den pouwvoirs intermédiaires, die Montesquieu um 1750 als tragende
Zwischengewalten jeder absoluten Monarchie beschrieb. Beide lokalen
Gewalten, Adel und stidtischer Rat, haben, soweit es um ihre provin-
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zialen oder lokalen Herrschaftsrechte ging, im Gegensatz zum souve-
rinen Verwaltungsstaat des Absolutismus gestanden und ihn oft
gemeinsam bekampft, wenn auch das abselute Tiirstentum die diver-
gierenden Lebensinteressen von Stadt und Land gegencinander auszu-
spiclen verstand. Beide drtlichen Méchte konnten jedoch den allgemei-
nen Prozel fortschreitender Verstaatlichung nicht aufhalten.

Dieser grofle Verstaatlichungsprozefl der frilhen Neuzeit ist unter den
verinderten Aspekien erneut zum Forschungsgegenstand geworden.
Man unterscheidet stirker als bisher die drei Ebenen, auf denen sich
Staatsbildung vollzog. Auf héchster Plattform des aus urspriinglich
selbstindigen Fiirstentiimern zusammengesctzien Staates, des sogenann-
ten Gesamtstaates, haben der Fiirst, sein Hof und seine Verwaltungs:
beamten eine weitgehende Entflechtung der in der feudalen Staatlich-
keit verschlungenen Gewalten vorgenommen und eine Konzentration
der zersplitterten Krifte in der Tat erreicht. Es handelt sich um eine
langsame Straffung der Zentralgewalt durch Ablésung von nidltz.en‘u.r&;—
len, d. h. regionalen und lokalen Einfliissen, aber nicht um eine Unters
werfung der lokalen Gewalten. Es existierte ein Pluralismus in sich
zwar gestufter, aber nicht von einer Zentralgewalt abhingiger Gewalte
oder delegierter Rechte. Der Vorgang, der gemeinhin als Zentralismus
bezeichnet und dargestellt wurde, wobei unter Zentralisierung im Sinne
des 10. Jahrhunderts fiberhaupt ein Fortschreiten und Durchsetzen der
zentralstaatlichen Gewalt bis nach unten begriffen wurde, besteht nur
in der Theorie. In Wirklichkeit hatte die monarchische Gewalt auf Eil:r.!l

zwei unteren Bezirken, in der spiiter so genannten Provinzebene nut |

teilweise und in der Lokalverwaltung kaum etwas oder sogar nich

zu bestellen. Hier behauptete sich vielmehr fast eine drtliche Souveréni-
#it in Justiz, Kirche und Schule, Administration und Polizei. Erst der
aufpeklirte Reformabsolutismus hat diese Grenze itberschritten. |

Der Bogriff des Zentralismus aus der Sprache des 19. und 20. .Tahr:-
hunderts trifft auch hier, wie die meisten unserer Begriffe, fir die
Charakteristik der Zeit vor 1800 nicht recht zu. Vielmehr war die bilro-
kratische Hierarchie des Absolutismus, die jene Vorstellung von Zen-
tralismus doch voraussetzt, nach unten unvollstindig. Es handelt sich
beim europiischen Absolutismus keineswegs um eine voll durchorgani-
sierte Herrschafts- und Befchlsordnung mit Delegation von Gewalten
und Rechten, die von einem Zentrum ausstrahlt, sondern das persinliche
Regiment des Fiirsten in der Zentrale, die Kabinettsregicrung oder auch
an ihrer Stelle dic Premierministerschaft blich ohne entsprechende
politische Gewalt auf der lolalen Ebene. Eine Ausnahme bildeten allein
die unmittelbar fitrstlichen Besitzungen, die Amter und Domiinen. Die
biirokratische Amisverfassung dagegen als dltere monarchische Herr-
schaftsorganisation auf dem flachen Lande trat in ihrer Bedeutung starl
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suriidk. Die erhaltene lokale Stindeherrschaft spottet also dem staats-
rechtlichen Delepationsbegriff des 19. Jahrhunderts, wonach alle Rechte
nur von der obersten staatlichen Gewalt abgeleitet werden kiénnen.

Wurde friiher die neuzeitliche europdische Entwicklung einseitig unter
das Zeichen des Fortschritts durch die zentralistische absolute Monar-
chie gestellt, wird heute die Kontinuitdt stindischer Einrichtungen und
Macht betont und das Wesen jener Monarchia mixta erforscht, von der
die zeitgendssische politische Theorie sprach. Schweden ist im mehr-
maligen Weehsel von Kbnigs- und Adelsvorherrschaft ein besonderer
Modellfall fiir den Kampf der unausgeglichenen soziopolitischen Fiih-
rungskeiifte im Zeitalter des Absolulismus geworden. Ncben den
Organisationen des frihmodernen Staates lebten also alteuropdische
herrschaftliche oder genossenschaftliche Gewalten fort bis weit in das
18, Jahrhundert.

Im gegenwirtigen Geschichtsbild gewinnen die von den absolutisti-
schen Herrschern wvorgenommenen Konfirmationen der Landesprivi-
legien, der stindischen Freiheiten, der jura et libertates statuurn, ein
anderes Licht. Sie sind nicht mehr nur geschrumpfte Rechte und
Privilegien der ilteren Form einer Landesverfassung, sondern sie stel-
len einen Komplex echten Staatsrechts vornehmlich Iiir die Lokalgewal-
ten dar, dic Adelsherrschaften und stidtischen Magistrate. In jener
Fane {blen individuelle oder genossenschaftliche Gewalten Gerichis-,
Grund- und Leibherrschaft, Patronatsrecht und Polizeigewalt aus, in
die die nelle Verwaltung des souverinen Staates nicht eingriff. Das Eild,
das ich hier zeichne, trifft zunéchst mehr fiir die Randstaaten Europas
in der Terminologie Otto Hintzes zu, fiir England, fir die nordischen
Linder, fiir Polen und Ungarn, wird aber auch fiir die Kerngebiete der
frinkischen Nachfolgestaaten, fiir Frankreich und Altdeutschland, mehr
und mehr bestitigt. Uberhaupt war die absolute Monarchie stets so
weit an das Recht gebunden, dafi sie bestehende Gewalten und Ordaun-
gen unterhalb der zentralen Sphire niemals prinzipiell in einem reve-
lutioniren Akt angriff oder gar abschaffte, diese regionalen und lokalen
Miichte vielmehr langsam durch eigene Institutionen {berlagerte und
nach ihrer Aushéhlung durch positive Leistungen zu ersetzen trachtete.

Die loitenden Ideen zur Vereinheitlichung der Grofstaaten, die aus
urspriinglich sclbstindigen Herrschafts- und Rechtsgebieten zusammen-
gesetzt waren, die Behauptung im schirfsten Konkurrenzkampf des
curopiiischen Staatensystems, in jenem militdrisch-diplomatischen oder
wirtschaftlichen Driingen und Schieben der Vilker und Staaten, miissen
weiterhin den Ausgangspunkt zur Beurteilung der Leistungen des
curopiischen Absolutismus bilden. Die absolute Monarchie hat den
Kampf gegen die Verschlingung feudaler Herrschaftsrechte im Sinne
einer Bereinigung, Klirung und gerechten Ncouordnung nicht nur
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jeweils fir die Dynastie durchgestanden, sondern auch [ur die Gesamt-
heit ihrer Untertanen, nimlich fir die Lisung der durch Bevﬁ]kemng_é-
sunahme, Verkehr und Wirtschaft dringend gewordenen Probleme. Nur
die gleichzeitige Beachtung der Fortdauer aristokratisch bestimmter
altstindischer Herrschaft und der neucn Dynamik absolutistischer
Bildungen kann ein gerechtes Urleil ergeben. Die Sicht des Alten und
des Neuen, der Blick von oben und von unten milssen in der Forschung
zusammengehen. Dabel stehen die &lteren Strukturcn des alteuropi-
ischen Adeclsdaseins und die neuen Formen rechtlicher, wirtschaftlicher
und militirischer Schépfungen durch Verbindung von [fiirstlichem und
grofibiirgerlichem Prinzip in Iebhalter Wechsclwirkung. g

w

Der Absolutismus hat sich zi seinen Leistungen besonderer Mittel
bedient: der monarchischen Disziplin und der modern-staatlichen Auto-
ritit. Er hat sie beide geschaffen. Dem feudalistisch-konservativen
Prinzip der stindischen Freiheiten setzte er eine Biindigung und Zige-
lung aller Betitigungen auf den Gebieten des dffentlichen, aber auch
des privaten Lebens entgegen — sin als Gesamierscheinung bisher zu
wenig beachteter Vorgang. Der deutsche Soziologe Max Weber sah in
der Rationalisierung von Lebensgestaltung und Lebenshaltung die alles
iiberragende Gesamttendenz in der politischen und gesellschaltlich-
wirtschaftlichen Entwicklung Europas. Er erkannte dicse Rationalisic-
rung auch gerade fiir die absolutistische Ara als beherrschend an.
Dieser Auffassung gegeniiber miichte ich die Sozialdisziplinierung im

. Zpitalter des Absolutismus als Fundamentalvorgang, als Grundtatsache

und als Leitidee herausstellen, denn der entscheidende Proze der Ver-
staatlichung kann, wie wir sahen, nur zum Teil durch dic Zentralisie-
rung und Institutionalisierung als den wesentlichen Komponenten einer
Rationalisierung umschricben werden. Vielmehr handelt es sich doch' in
erster Linie um etwas anderes.

Dieses andere betrifft cine fundamentale soziale Verdnderung von
Staat, Gesellschaft, Volk. Es ist ein strukturgeschichtliches Phiinomen,
das durch alle drei oben bezeichneten Ebenen hindurchgriff und
auch genercll das Individuum betraf. Wihrend die Forschung des
19, und frithen 20. Jahrhunderts die Macht des Militir- und Verwal-
{ungsstaates im Absolutismus betonte und iberschitzte, versucht dic
heutige Forschung, die wvom Absglutismus unberithrten und frefen
Riume traditionell-altstindischen und adelig-biirgerlichen  Daseins
stirker herauszuheben, und iiberschitzt wohl dicse. Beide Forschungs-
richtungen haben aber lotztlich einen pleichen, im Wesen verwandten
Ausgangspunlt, wenn die iiltcre auch mehr staatlich, die jiingere mehr
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sozialgeschichtlich operiert: Thr Urteil bezieht sich im wesentlichen auf
die Wirkung oder Nichtwirkung von Institutionen und Behérden. Von
tiefdringender und bedeutsamer gesellschaftlicher Wirkung seheint mir
aber die geistig-moralische und psychologische Strukturverinderung
des politischen, militiirischen, wirtschaftlichen Menschen durch die So-
zialdisziplinicrung zu _scj i -

als der politisch-administrative Wandel, der — bejaht oder verneint —
im Vordergrund der beiden noch miteinander ringenden Forschungs-
richtungen steht. Die Sezialdisziplinierung ist das politische und soziale
Ergebnis des monarchischen Absolutismus.

T Begrundung dieser .
Versagen und der Auflisung der feudalstaatlichen Ordnung strebte
der Frithabsolutismus nach einer neuen politischen Ordnung aufgrund
eines neuen Rechtes unter miglicher Wahrung alten Rechtes und alter
Freiheit. Denn dariiber bestcht kein Zweifel, dall die absolute Monarchie
sich gebunden fiihlte an das giitiliche und natiirliche Gesetz. Sie war
eine moralische und auch eine rechtliche meonarchie limitée im Sinne
der korporativen Privilegien und der anerkannten Grundgesetze, der
leges fundamentales, die Thronordnung, VerfuBerung des kéniglichen
Gutes, Verinderung des Herrschafts- oder Staatsgebietes usw. regelten.
Die Vertreter der absoluten Monarchie, auch ein Ludwig XIV., haben
sich, in welchem Verstindnis auch immer — ich zitiere das Politische
Testament Ludwigs XIV. — zur ,conservation et défension du peuple’
als der ersten Aufgabe ihrer Regierung bekannt. Die absolutistischen
Monarchen mufBten auch als autokratische oder auteritire Herrscher
Gutachten der Ratgeber einholen; die Entscheidung jedoch stand ihnen
allein zu, In der Theorie und im allgemeinen auch in der Praxis wollten
sie sich deutlich und bewult vem Despoten oder Tyrannen unter-
scheiden.

Auch dic Staatstheorien der Zeit beschiftigten sich mit dem richtigen
Verhiltnis von Zwang und Freiheit, von Notwendigkeit und Recht. Im
Vordergrund stand zuniichst die Frage der Unterordnung als Folge
piner immer schiirferen Trennung von Regierenden und Regierten. Das
Prinzip von Befchl und Gehorsam, aus der Antike filr die neue poli-
tische Ordnung {ibernommen, trat an die Stelle der wechselseitig
verpflichtenden Treue: Befehl und Gehorsam im Sinne der gegenseitigen
Verpflichtung der Menschen untereinander, der mutua obligatio zwi-
sehen Herrscher und Volk., Das mittelalterliche Status-Verhiltnis, auf

" dem das Treue- und Gefolgschaftsverhiiltnis ruhte, wurde abgelist

durch das frilhneuzeitliche Kontraktdenken. Denn mit dem kaum
realisierbaren Treuebegrilf des Lehnszeitalters war die veriinderte Si-
tuation des éffentlichen Lebens nicht zu meistern. Das auf vertraglicher
Vereinbarung gedachte Verhiiltnis von Befehl und Gehorsam schuf
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klare Funktionen der Uber- und der Unterordnung, setzte aber eine
gewisse Disziplinierung voraus. |
Die eigentliche Ausbildung und Steigerung des Absolulismus crwuch

aus den konfessioncllen Biirgerkriegen Europas oder zumindest m
ihnen. Dic Glaubenskimpfe griffen ticl in dic Existenz der Staaten ein.
Frankreich, das spitere Vorbild des europiischen Absolutismus, wurde
besonders tief betroffen. Es lebte seft 1562 iiber 30 Jahre in einem aus
der religifisen Spaltung entstandenen und dann zum politischen Macht-
kampf zwischen den Religionen wie zwischen Krone und Stinden
gewordenen inneren Krieg. Im Zeitalter jener Biirgerkriege durchdran-
gen sich Politik und Religion unléslich. Jederzeit konnte der konfes-
sionelle Standpunkt rein politistche Fragen implizieren, komplizieren
und restlos verwirren. Aus reinen Zweckmifigheitserwagungen wurden
Glaubensentscheidungen. Die tiefe religiiise Erregung bestimmte den
Einzelmenschen wie die Gruppen, vereinte oder trennte Landschaften
und Vilker, ging quer durch die Familien wie durch die Nationen. Die
Thealagie beherrschie fast unbestritten das Leben der Menschen, Der
Laie war damals stirker in seiner Kirche verankert als der Wihler in
demnolcratisch rodikalisierten Zeiten in seiner Partei, und der Streit
um die Religion griff tief in die Existenz der einzelnen ein. Da jede
der Parteien mit dem endgiiltigen Sieg im Biirgerkrieg rechnete und
ihre durch Agitation in hiichste Erregung versetzten Anhinger in ihrem
Fanatismus alle Grenzen von Ordnung und Gesitiung iiberschritten,
wurden Angst und Furcht zur Signatur der Zeit. Die tigliche Gefiihr-
dung der leiblichen wie der geistigen Existenz, die immer grifere Hiirte
der jahrzehntelangen Kémpfe mit ihren sozial-psychologischen Folgen

‘des MiBtrauens, Hasses und der Grausamkeit, die Vermischung der

konfessionellen Cegensiitze mit innenpolitischen Machtiragen losten
schlieflich die staatliche Autoritit auf. |

Das religise Koexistenzproblem war ein Problem innerhalb der
Staaten wie ein Problem zwischen den Staaten. Innerhalb der Staaten
versuchte man es zu lésen durch Vertragsschliisse zwischen den konfes-
sionellen Parteien mit gegenseitigen Garantien und Sicherungen. Sie
bliehen ohne echte Erfolge. Der Erfolg kam von einer ganz anderen
Seite, von der Seite der reinen Politik, von einer Gruppe von Denlern
und Staatsminnern, die die Politik tiber die Religion stellten, die auf
die Enttheclogisierung des élfentlichen Lebens dringten, auch auf die
Enttheologisierung des politischen Denkens, um die Wirkungen und
vielleicht auch die Ursachen der Religionskriege zu beseitigen, um den
politischen Einfluf der Theologen, ihre Vermischung von Ideclogie und
Macht einzuschriinken. Diese Enttheologisierung konnte nur gelingen
durch Anlehnung an elnen Machtfaktor: den zu verwirklichenden Staat
des Absolutismus. Der Ruf nach einem starken Staat, der die Religions-
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parteien niederhalten sollte, erscholl aus den Hrelsen, die aulerhalb
der Religionsparteien standen, varnehmlich aus den Kreisen des eurc-
piiischen Spithumanismus der Juristen und Staatsminner, der Hechts-
denker und Moralisten, die das Vorbild des starken rémischen Staates
zum Vorbild des frithneuzeitlichen Staates erhoben. DaB ein starkes, gut
diszipliniertes, stindiges ITeer notwendig sel, daf ein kriftiges, von
neuem politischem Denken erfiilites, diszipliniertes Beamtentum herr-
schen solle, ist damals als Ausweg aus dem innenpolitischen Dilemma
gelehrt worden, Militarismus und Biirokratismus hingen also eng mit
der Enttheologisierung und Entkonfessionalisierang der Welt des 16.
und 17. Jahrhunderts zusammen. Die Lésung des theologischen Ko-
existenzproblems vollzog sich im wesentlichen durch die Politik, die
gegeniiber der Kirche zum beherrschenden Faktor in den Entscheidun-
gen des ffentlichen Lebens wurde. Der Aufstieg des institutionellen
Staates ist jetzt crst das groBe Erelgnis als Folge der auf der theolo-
gisch-ideologischen Grundlage nicht lasharen Koexistenz im innenpoli-
tischen Raum. Es sicgte die innere Staatsvernunft, die innere Staats-
vison iiber die theologischen Anspriche. Aus den Staatskanzleien
schwand allmihlich der iiberragende Einflufl der Kirchenlkanzeln. In
diesem Sinne war 1580 die deutliche Mahnung des Humanisten-Juristen
Gentilis: ,Silete, Theologi, in munere alieno® gesprochen worden! Die
Enttheologisierung endete mit einer Verschirfung der Politisierung.

Nichts kennzeichnet besser die Situation, als wenn wir am Ende der
konfessionellen Kriege in Frankreich 1591 den Awocat (Général im
Grand Conseil, den obersten Justizbeamten Frangois de Clary, als Ver-
treter des von der Partel der Politiker gewonnenen Kénigs Heinrich IV.
iiber die Probleme des Biirgerkrieges reden horen. Mitten in seiner
franzisischen Rede pab er auf lateinisch die Losung des Tages: non
crudelitas, sed disciplina! In diesen zwel Worten lag ein Programm:
Beendigung der sich gegenseitig nur steigernden Grausamkeiten des
blutigen Biirgerkrieges, der dogmatischen und ideclogischen Kriegfilh~
rung, dafiir Disziplin, Unterordnung, klare Ordnung durch Befehl und
CGehorsam. Die theoretische Meubegriindung aller staatlichen Gewalt ist
damals unter dem Einflull des Spiithumanismus durch unmittelbaren
Riickgriff auf die rémischen Staats- und Rechtsvorstellungen erfolgt.
Nicht zu Unrecht hat man daher das 17. Jahrhundert das neuriimische
Jahrhundert genannt, Keine ssthetisch-literarische Freude an antiker
Philosophis, sondern das pragmatische Gehot fithrte dazu. Der politisch-
praltische Neustoizismus erneuerte die rémisch-stoischen Lebenswerte,
die rémische Willensphilosophie, die strenge Selbsterzichung und tig-
liche Disziplinierung des Menschen. Die Wiedererweckung der politi-
schen Werte Roms riickte auctoritas, temperantia, constantia und disci-
plina in den Mittelpunkt. Auctoritas wurde definiert als eine ehr-
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fiirchtig achtungsvelle Meinung der Untertanen oder Fremden von einem
Regenten und seinem Stande. Es ist gleichsam eine Frihform der élfent-|
lichen Meinung, um die sich der Herrscher als moralische Grundlegung!
seiner Regierung zu bemithen habe. Die auctoritas, durchaus in Be-;
riihrung mit der Staatsform des romischen Prinzipats, sollte den |
Respekt vor der Persinlichkeit des Herrschers, vor seiner berlegenen’
Erfahrung und Sachkunde, vor seinem Verantwortungsgelithl fiir die]
neue politische Ordnung schaffen. In engstem Zusammenhang mit fhr
stand in der neurdmischen politischen Werttafel die disciplina, Sie,
wurde nun zu einem Grundpfeiler der Entwicklung, die die neue
Ordnung in Porm des absolutistischen Staates gewihrleistete. o

Piirokratismus, Militarismus und Merkantilismus, ziviler, militdri=
scher und Gkonomischer Staatsdienst, bildeten gleichsam Erscheinungs-|
formen der Sozialdisziplinierung auf den Gebieten der Verwaltung, des|
Heerwosens und der Wirtschaft. Die zivilen Minister und Beamten, die;
Offiziere und Scldaten, die Slkonomischen Unternehmer und Hand-
werker, nicht zuletzt diberhaupt alle Untertanen wurden in ihrer
Arbeit und jhrer Haltung diszipliniert. Die Entwicklung von altstiin=
discher, regional abgesicherter Freiheit zu modern-politischer Ordnung,
die Umwandlung von mittelalterlich-feudalen Herrschaftsformen zu
frithmoderner Staatlichkeit setzte eine umfassende Strafung und For-
munyg voraus: die der Herrschaftsapparate, die der inneren Staatskrafte,
die der mit dem neuen Staate verbundenen, oft auch von ihm gelenkten
Kirchen, die der staatlich organisierten Heere und die der staatlich
gelenkten Wirtschaft, Dabei widerstritt die neue diseiplina civilis et
ecclesiastica, militaris et oeconomica den frilheren libertates et jura, den
autonomen Rechten und Freiheiten und der allzu grofien licentia dlterer
Privilegienordnung. In Kirche und Staat, in Wirtschaft und Heerwesen
zeigen sich dhnliche Bemiithungen gewiB schon seit dem 15. J ahrhundert:
In diese trat der monarchische Absolutismus ein, um sie in ainer syste-
matischen Strukturverdnderung zu vollenden. Bei einem Staatsprakti-
ker und -theoretiler wie Machiavelli lassen sie sich als ein zentrales An-
licgen nachweisen: die Unterwerfung der Biirger unter eine Disziplin
im Interesse des Gemeinwesens. Dic respublica, orientiert an der virti
ordinata, muB in einem stindigen Erziehungsprozef fir Zucht und Ord-
nung Sorgen. Schlieflich manifestierte sich die Disziplin-Idee im Militar
des florentinischen Stadtstaates. Der noue Wille zur grifleren stadtstaat-
lichen Gemeinschaft sollte durch die Miliz der Biirger festen Riiekhalt
bekommen.

Ein Franzose hat jingst von der Generation Richelicus, des ersten
absolutistischen Kardinalpremiers von TFrankreich, gesagt, sie habe ge-
lernt, & se discipliner sans abdiquer sa dignité, Gewill behilt der Ab-
solutismus die dignité der Staatsgesellschaft, er steigert den Rang von
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1

Wiirde und Autoritit bis zur hichsten Majestst, aber er fordert die
Disziplinierung aller. Auch der Tagesablauf Ludwigs XIV. war streng
geregelt vom Moment des Erwachens bis zum Zubettgehen. Kein diszi-
plinierterer Dienst als der am Hofe, eingezwingt in die Zeremonien, in
die strengen Formen, die aber moralphilosophisch als notwendig be-
griindet und empfunden wurden, um dem schwachen, haltlesen
Menschen eine Stiitze im tiglichen Leben zu sein. In allen sozialen Be-
ziehungen herrschte die Hirte strenger Ordnungen, die nicht als
Sklaversi begriffen, sondern als eine sitiliche Verstirkung aufgefalit
. wurden, ohne welche der Mensch fallen wiirde. Wem das Bild des
Menschen des 17. Jahrhunderts vor Augen steht, der religids ganz der
Siinde ausgeliefert und philosophisch ganz den Leidenschaften verfallen
betrachtet wurde, dem wird die Breite der Disziplinierungstendenz

verstindlich,

Da die Ordnung des ganzen Hauses, die urspriinglich erste Stufe
sffentlicher Gewalt, sich aufléste, da die Macht der kirchlichen Institu-
tionen im Konfessionskrieg in Frage gestellt oder aufgehoben war, war
die Stunde der Ordnung durch den frithmodernen absolutistischen Staat
gekommen! Das 16. bis 18. Jahrhundert hat sich selbst als eine zuchtvoll-
pidagogische Zeit im Wechsel und in der Verinderung der soziopoliti-
schen Struktur verstanden. Wir wiirden heute sagen: als eine Zeit
grofer religiser und politischer Krisen, in der die Grundlagen und
i i i en umpgestellt und verfindert
wurden. Die Jahrhunderte des Frith- und Hochabso utismus sind woll
der Ordnungen und strengen Anweisungen fiir das &ffentliche und
. private Leben. Sie bestimmten den Geist der Zeit. Neben die Zucht-
ordnungen der Kirchen traten die Ordnungen durch Staat und Stadt mit
Regulierungen und Vorschriften fiir das tigliche Leben. Man denke an
die iiberstrenge Disziplin der Genfer Kirchenordnung, die allen Calvi-
nisten in der Welt zum Vorbild diente. Vo Amt des Predigers heifit es
zum Beispiel 1582 in ciner deutschen reformierten Kirchenordnung:
Sein Amt besteht im Gehet, im Predigen, in der Kirchendisziplin und
der Ordnung. Und ebendort wurde ausdriicklich erklart: Geistliche und
weltliche Disziplin sind sich nicht zuwider. Diese Vorstellung hat bei den
Puritanern zur schirfsten Selbstkontrolle, zur Unterordnung unter den
Gehorsam der heiligen Vernunft gefiihrt. Die Zuchtidee in der Schule
war nicht minder hart; der unerbittliche Denkdrill wurde auf den
Universititen fortgesetzt. ,Es liegt darin eine hiichste, mit duBerster
Strenge gelithrte Zucht®, heifit es in den Schulordnungen des 17. Jahr-
hunderts. Die philosophischen Systeme des absolutistischen Zeitalters
zeigen eine innere Disziplinierung, und auch die Rechtschreibung und
Sprache selbst unterlagen dem gleichen Bemiihen, wenn auch nicht
iiberall mit demsclben Erfolg wie bei den Arbeiten der Académie des

1
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Sciences in Paris. Thomas Hobbes’ Staatstheorie sah nach den Erfahrun-
gen der franzdsischen und deutschen Religionskriege und inmitten des
drohenden englischen Biirgerkrieges die menschliche Gesellschaft ent-
gegen der Ansicht von Aristoteles und entgegen der Tradition der
abendliindischen Soziallehren nicht auf die natiirliche Eignung des
Menschen, sondern auf die formende Kraft der Zucht gegrilndet (De
cive I, 1: ad societatem homo aptus non natura, sed disciplina factus
est).

Der Mensch wurde in seinern Wollen und seiner Aufierung diszipli-
niert. Br suchte die Selbstbeherrschung als héichstes Ziel zu erreichen.
Und er disziplinierte sogar dic Natur in den kunstvoll beschnittenen
Hecken und Biumen der barocken Schlofparkanlagen und Giirten. Der

soziale Prozel fand in den Stadt-, Landes- und Reichspolizeiordnungen ||

seinen Niederschlag. Der Polizeibegrifl selbst ist Ausdruck dafiir: die |

spitere Polizeiwissenschaft als Wissenschaft vom inneren Staatsleben

i 17. und 1B, Jahrhundert wellte Zucht und Ordnung des immer weiter |

gespannten Gffentlichen Lebens umfassend regeln. Diese Landes- und

Polizeiordnungen sind uns ein Mittel zum Verstiindnis des Diszipli- |

nierungswillens. Zunéchst scheinbar nur mit dem Zweck, die alte christ-

liche Zucht und Ehrbarkeit zu wahren oder wiederherzustellen, griffen :
sie dann tief in das Privatleben ein und brachten Vorschriften und |
Erzichungsanweisungen auf jedem nur denkbaren Gebiet. Der Gedanke
der gemeinen Wohlfahrt und guten Polizei verband sich eng mit der ']

Idee der Disziplin.

Im européischen Polizei- und Ordnungsstaat seit dem 16. Jahrhundert
wurde dle Bevilkerung insbesondere der unteren Schichten zu ginem |

disziplinierten Leben erzogen. In den staatlichen Ordnungen nahm auch
gerade die Reglementierung des wirtschaftlichen Lebens einen breiten

Raum ein. Gewill gab es schon viele Produltionsvorschriften der Genos-
senschaften oder Stddte, doch nun im 17. Jahrhundert erreichte der '
Arm der fiirstlich-absolutistischen Regierung auch die Industrie und °

die Manufakturen. Die Erzichung zu Arbeltsamkeit und Fleill weitete

sich zur Erzichung zu sauber geordneter Arbeit. Man denke an diese !

moralisch-pidagogische und Gkonomische Doppelrolle der aus bilrger-

lichem Qeist erwachsenen, vom Frilhabsolutismus erweiterten Zucht-

und Arbeitshiuser. Die Bewegung des Merkantilismus und die wirt-
schaftliche Disziplin hingen auf das engste zusammen.

Aber auch in den internationalen Beziehungen zeigt sich die gleiche ||
Tendenz. Die Schaffung des Jus Eurepaeum Publicum, besonders die

grofie Leistung cines humanisicrten, gezligelten Kriegsrechts im Rahmen !

des Vilkerrechls liegt ganz in der Richtung jener Disziplinierung, die |

nun im Militir thren sichtbarsten Ausdruck fand. Das Heer des ab-

solutistischen Staates hat Karl Mannheim mit Recht als einen Vorlgufer
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und Vorkimpfer in der Geschichte der modernen Sozialtechnik plan-
mifiger Umgestaltung menschlicher Gruppen betrachtet. Es ist ,die
erste groBe Institution, die nicht nur rationale Methoden erfand, um
durch militdrische Disziplin und andere Mittel zur Uberwindung der
Angst kinstlich ein einheitliches Massenverhalten zu schaffen, sondern
die diese Methoden auch dazu benutzte, um groSe Menschenmassen (die
meist aus den untersten Klassen genommen wurden) dazu zu erziehen,
auf die vorgeschricbene Weise zu handeln und mdglichst auch 2u
denken"”. In der absolutistischen Armee wurden die ,sozial-psychologi-
schen Formen des Gehorsams® und der bilrgerlich-monarchischen
Disziplin, die neuen Lebenseinrichtungen, wirklich trainiert und ein-
exerziert. Aber neben die militirischen Exerzierfelder waren die Dis-
ziplinierungsfelder der Verwaltung und der Wirtschaft, der Moral und
des Geistes getreten,

Fiir das Militdr findet sich bereits am Ausgang des 16. Jahrhunderts
eine umfassende umd tiefdringende Definition des neuen Disziplin-
Begriffes (Justus Lipsius 1589). Sie enthdlt die vier Teile Ubung, Ord-
nung, Zwang und Beispielgebung (Politica V, 13: exercitium, ordo,
coerctio, exempla). Methodische Eindibung und Ausbildung des Einzel-
nen und der Gruppe, logisch-hierarchische Durchordnung der militiri-
schen Kirper, geistig-moralischer Zwang und Selbsterziehung sowie
Lohn und Strafe zur Belebung des neuen sozialen Willens sind der
Inhalt der Formel. Diese weite Auffassung, die stindige Aktivitit und
rationales Denken, moralische Mi#Bigung und warnendes oder anfeuern-
des Exemplum zusammenflgte, erschliedt erst das Ganze der ab-
solutistischen Gestaltung und Haltung. Der straffe Formungs- und
Regulierungsprozef}, das aktive Zugreifen und Eingreifen, schlieft die
Rationalisierung, von der Max Weber als der Grundlegung der eurg-
péischen Lebensgestaltung gesprochen hat, ein, Es ist aber ein weit um-
fassenderer Vorgang in seiner Verbindung von sittlicher Mifigung und
kraftvollem Handeln, von Askese und Aktion. Im Militir am not-
wendigsten, wurde das Prinzip auch in der Biirokratie deutlich:
«Ehrgeiz, Betriehsamkeit, peinliche Genauviglkeit, geschérftes Verant-
wortungsbewuDBtsein treten an die Stelle vornehmer Indolenz, wohl-
wollender Nachsicht, gemiitlichen Gehenlassens”. So hat die friih-
moderne absolutistische Administration schon der deutsche Verfas-
sungs- und Verwaltungshistoriker Otto Hintze vor iber 60 Jahren
beschrieben. Den Schlufl- und Hohepunkt und gleichzeitig eine massive
(Uberspitzung der Tendenzen zur Fundamentaldisziplinierung im euro-
piiischen Absolutismus bilden die Reformen Josephs II. von Osterreich
1780—1790. Jede seiner auf den fAeifigen und gehorsamen, den tiichtigen
und zuchtvollen Untertan zielenden Mafnahmen in Staat und Wirt-
schaft, Kirche und Schule kann unter die Uberschrift ,Sozialdisziplinie-
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rung” gestellt werden, ja mit diesem Begriff erschlicBt sich uns die allen
Reformen gemeinsame Grundlage.

Der soziale Disziplinierungsprozell im Zeitalter des Absolutismus °
kann vielleicht mit einem anderen grofen Vorgang des modernen
Staates, mit der Fundamentaldemokratisierung des 19. Jahrhunderts,
verglichen werden. Gewill ist dieser politische Prozel perade aus der
Freiheitsbewegung im Gegenschlag zum Abselutismus hervergegangen.
Er ist weitgehend disziplinfremd und scheinbar disziplinfeindlich. Aber
die Demokratic setzt neben der Diskussions- und Informationsireiheit
auch eineg Disziplin der Staalshiicger voraus, eine Disziplin, die sich in
den Dienst des Gemeinwohls stellt. Der wenig beachtete strukturge--
schichtliche Vorgang der Fundamentaldisziplinierung in Staat und
Kirche, in Wirtschaft und Kultur wihrend der absolutistischen Ara und
unter weitgehender Leitung der abscluten Meonarchie bildet eine Vor-
aussetzung fiir jene Fundamentaldemokratisierung des biirgerlich-
demokratischen Gemeinwesens, {iir den modernen Staat und seine
Gesellschaft.

Die Fundamentaldisziplinierung stellt sich uns als ein genereller
Vorgang dar, der durch den monarchischen Absolutismus bewult ge-
férdert oder unabhingig gelenkt wurde und sich auf den verschie-
densten Gebieten abspielte. Er gestaltete die Grundstrukturen des peli-
tischen und gesellschaftlichen Lebens in ihrem weitesten Sinne um.
Die Fundamentaldisziplinicrung war nicht allein ein staatlicher oder
kirchlicher, cin militirischer oder wirtschaftlicher Prozel. Das zuerst
greifbare und allen sichtbare administrative und institutionelle Ergebnis
war die Gewalt und Autoritit des frithmodernen absolutistischen

‘Staates selbst. Die Verstaatlichung vieler Gebiete dlterer ,staatsfreier®

Herrschaftshezirle und Rechte, die Erweiterung des dufieren Umfanges
der staatlichen Herrschaftssphire durch die Ubernahme neu entstan-
dener Aufgaben der sich erweiternden sozialen Kreise wurde dabei
erginzt durch den Wandel der Staatsgesinnung, eine neue politische
Auffassung der Institutionen und ihrer Trdger. Der geistige Prozell war
ehenso wichtig wie der materielle. So entstand die Andacht zum Staate
und “die Staatsbesessenheit, gegen die sich im Namen des Individuums
und der persinlichen Freiheit die geistige und politische, die soziale und
wirtschaftliche Revelution nach 1789 wandte. Der postabsolutistische
Staat wurde in Auscinandersetzung mit den negativen Folgen des poli-
tischen Disziplinierungsprozesses errichtet, ohne auf andere Ergebnisse
jenes silkularen Vorganpes zu verzichten oder verzichten zu konnen.
Proudhon hat in einem Satz die Gesamtwirkung in der Sicht eines
Anarchisten beschricben:  Regiert sein, das heilit unter polizeilicher
Uberwachung stehen, inspiziert, spioniert, dirigiert, mit Gesetzen {iber-
schiittet, 1'Egln2f:ntiert, eingepfercht, belehrt, bepredigt, kontrolliert,
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eingeschiitzt, zensiert, kommandiert zu werden . .., bei jeder Handlung,
bei jedem Geschiift, bei jeder Bewegung notiert, registriert, erfalit,
taxiert, gestempelt, vermessen, hewertet, versteuert, patentiert, lizen-
siert, autorisiert, befiirwortet, ermahnt, verhindert, reformiert, aus-
gerichtet, bestraft zu werden®. Das sind die negativen Resultate, mit
denen wir auch heute noch nicht fertiggeworden sind.
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